Шигирская коллекция выла собрана в конце Х1Х - начале ХХ В. при добыче золота на од но- именном торфянике. Во время золотодобычи были разрушены памятники разных ар хеологических эпох и культур, а находки объединены в одну коллекцию. Шигирские древности хранятся в музеях Казани, Москвы, Санкт-Петербурга, Парижа, Хельсинки. В Екатеринбурге, в Свердловском областном краеведческом музее (СОКМ), находится самая большая часть коллекции – около 3 тысяч предметов. Попытки датировать шигирские находки и объяснить их происхождение предпринимались сразу после открытия. 
Первый их исследователь, М.В. Малахов, связывал эти предметы с подторфяниковой эпохой периода неолита (Малахов. 1887. С. 4). В начале ХХ в. В.Я. Толмачев опубликовал данные по истории шигирских древностей и разработал типологию костяных игловидных наконечников стрел и зубчатых острий (Толмачев. 1914; Толмачев. 1927). А.А. Берс, продолжая рассматривать шигирские материалы как единый комплекс, отнес их к шигирской культуре III тыс. - 8-2 вв. до н.э. (Берс. 1930. С. 51). П.А. Дмитриев, изучив материалы Шигирского и Горбуновского торфяников, ограничил бытование шигирской культуры бронзовым веком, отметив ее неолитический облик (Дмитриев. 1951. С. 13). В 1940 г. Д.Н. Эдинг впервые поставил вопрос о неоднородности шигирских древностей и указал на необходимость подразделить их по хронологическим этапам (Эдинг. 1940. С. 33). В 50-е гг. отдельные типы костяных орудий мезолита и неолита были выделены по аналогии с материалами уже известных к этому времени торфяниковых мезолитических и неолитических памятников Восточной Европы А.Я. Брюсовым (Брюсов. 1951. С. 77) и В.М. Раушенбах, опиравшейся на морфологические особенности предметов и на цвет кости, указывающий, по ее мнению, на слои торфяника, где изделия залегали (Раушенбах. 1956. С. 97-103). Сопоставление шигирских костяных и роговых изделий с материалами, полученными за последние три десятилетия при исследовании мезолитических и неолитических слоев торфя- пиковых стоянок – Кокшаровской I и II, Второй Береговой торфяной, Варги 2 (Сери- р р ков. 1992,; Жилин, Савченко. 2010.• Жилин и др. 2007) и пещер Камень Дыроватый, Лобвинской и Шайтанской (Сериков. 2000. С. 93-96, 119-122; Чаиркин. Жилин. 2005), датированных методами естественных наук, а также с материалами исследованных в последние десятилетия торфяниковых стоянок Восточной (Жилин.2001), Европы позволило уточнить и дополнить типы костяных мезолитических и неолитических изделий Шигпрской коллекции, предложить их Датировки, наметить схемы развития отдельных категорий костяного вооружения на Урале.
Мезолитические орудия в материалах Шигирской коллекции типолагически выделяются достаточно убедительно. Они включают цельные наконечники стрел игловидные, однокрылые и двукрылые, с утолщенной головкой и стержнем между головкой и насадом; вкладышевые наконечники разных типологических групп; наконечники гарпунов с редкими и частыми зубцами; наконечники копий, рогатин; кинжалы; различные бытовые орудия. К неолиту и энеолиту можно отнести короткие наконечники стрел с утолщенной головкой редуцированным стержнем. В то же время находка обломка узкого плоского наконечника с двумя удлиненными пазами в слое ранненеолитическом Второй Береговой стоянки указывает на существование вкладышевых наконечников не только в мезолите, но и в неолите Урала (Савченко. 2011. С. 37). 
Отдельные категории и типы вещей, в том числе предметов вооружения, в древности могли бытовать тысячелетиями на протяжении нескольких археологических периодов, практически не меняя своего внешнего облика. В этом случае выделение хронологических комплексов среди коллекций случайных находок с помощью типологического метода и аналогий, даже территориально близких, не всегда дает достоверный результат и сохраняет для типов предметов достаточно широкие хронологические рамки. В связи с этим получение для таких коллекций радиоуглеродных дат методом ускорительной масс-спектроскопии (АМ) приобретает особое значение и позволяет определить абсолютный возраст изделий. За последнее время четыре предмета из Шигирской коллекции СОКМ были датированы АМ-методом в радиоуглеродной лаборатории Оксфорда. В статье приводятся некалиброванные радиоуглеродные даты и их калиброванные значения с учетом двойной сигмы. Калибровка проведена по программе «CALIB RADIOCARBON CALIBRATION Р1{ОСЖАМ» (Reimer P.J. et а12009). Три предмета датированы в рамках научно-исследовательской программы «Датирование мезолита и неолита Восточной Европы: АМS-даты для расширенной хронологии раннеголоце-новь1х охотников-рыболовов-собирателей и «земледельцев», финансируемой Центром изучения болотной археологии и окружающей среды Халльского университета. 1. Наконечник стрелы игловидный вкладышевый, инв. N СМ 8975 АШ-1147 (Рис. 1, -1). Радиоуглеродная дата кости 9470+45 (ОхА-22282) лет назад соотносится с серединой предбореального периода (ранний мезолит). Калиброванные значения календарных интервалов: 1.в общий интервал 8823 — 8701 са1 ВС (лет до н.э.) 87,3°/о вероятности; 2. в общий интервал 8851 —8628 са1 ВС (лет до н.э.) 83,8°/о вероятности.
Орудие является переходной формой от массивных игловидных наконечников округлого сечения к игловидным уплощенным. Оно имеет подокруглое сечение в нижней части и подо-вальное в верхней половине. Конец острия разбит при попадании в твердый материал. На одном крае изделия прорезан длинный паз для микропластин-вкладышей. Вкладыши не сохранились. Поперечное сечение паза трапециевидное, ширина паза 2 мм, глубина 4 мм. Паз завершается на середине насада. Насад конический, средней длины. Наконечник изготовлен из пластины-заготовки, продольно вырезанной из диафиза трубчатой кости крупного животного. Паз прорезан резцом с кромкой, оформленной резцовым сколом, поэтому он приобрел трапециевидное сечение. На поверхности орудия сохранились следы продольного чистового строгания, перекрытые следами продольной и поперечной тонкой шлифовки на мелкозернистом абразиве, а затем полировки, вероятно, кожей или Другим мягким материалом. Массивные игловидные наконечники округлого сечения и уплощенные с длинным пазом известны в позднем палеолите—мезолите лесной зоны Евразии. Наиболее близки рассматриваемому орудию территориально, хронологически и типологически наконечники из мезолитических памятников Восточной Европы пребореального Ивановское VII, культурный слой IV (Жилин и др. 2002. Рис. 8, -8-9) и бореального Становое 4, культурный слой III, раскол 2 (Жилин. 2001. Рис. 11, -3-4), Веретье I (Ошибкина. 1997. Табл. XIII, -11) периодов. Подобные уплощенные орудия с пазом и коническим насадом есть в коллекции случайных находок с озера Лубана в Латвии (Vankina. 1999. Fig. XVIII, -2). На Урале игловидные массивные наконечники округлого сечения и уплощенные с длинным пазом и коническим насадом происходят из мезолитического слоя Лобвинской пещеры, датируемого второй половиной пребореала — началом бореала (Чаиркин, Жилин. 2005. С. 259-260); мезолитического слоя Шайтанской пещеры, который авторы публикации относят к более раннему времени, чем слой Лобвинской (Чаиркин, Жилин. 2005. С. 269). Обломки таких наконечников встречены в раскопе у подножия скалы с пещерным святилищем Камень Дыроватый, нижний слой которого содержит наконечники стрел мезолитического облика. Серия подобных орудий есть и в Шигирской коллекции. 2. Наконечник рогатины, и н в. N СМ 8985 А II.I-1136 (Рис. 1, -2). Дата кости 8565 45 (ОхА-22283) лет назад соответствует середине бореала. 
Орудие массивное, изготовлено из кости. Сохранилось острие, тыльная часть орудия обломана. Поперечное сечение (кроме острия) сохраняет естественную конфигурацию сечения заготовки. Острие коническое слегка скошено, обработано продольным скоблением и строганием. Самый кончик его уплощен шлифовкои на мелкозернистом абразиве азиве наискось под углом около 45° к оси орудия. Микроплоскость округлая, диаметром 3 мм. Такой прием подправки острий подобных наконечников отмечен нар предметов из мезолитических памятников Восточной Европы (Жилин. 2001, С. 107).
Подправка острия выполнялась для защиты его от повреждении, если острие начинало выкрашиваться, уплощение с помощью шлифовки предотвращало дальнейшее разрушение. Кончик острия наконечника кромка и вершина скоса сильно сглажены и скруглены, кромка острия слегка выкрошена. Яркая заполировка на кончике острия быстро тускнеет по мере удаления. В пределах заполиравки под микроскопом видны тонкие царапины, идущие веером от острия вдоль оси орудия, следы многократного прокалывания мягкого загрязненного материала. Орудие находит многочисленные аналогии на мезолитических памятниках лесной зоны Восточной Европы. Наиболее ранние найдены на стоянках рубежа плейстоцена и голоцена Становое 4, культурный слой IV.
Присутствуют такие орудия и в материалах неолитических памятников Литве. Погребение N 3 на р Среднем Дону, авторы связывают этот могильник с населением, пришедшим с северных территории (Смольянинов, Бессуднов. 2009. Рис. 2, 3) уральских материалах такие орудия представлены в шигирскои коллекции. 
Два обломка рогатин, один из которых подвергся переделке, найдены в мезолитическом слое стоянки Кокшаровско-Юрьинская II (Сериков. 2007. Рис.8, -1,3), датируемом на основании радиоуглеродных дат, полученных по кости и смоле из паза обломка узкого плоского наконечника, и на основании восточноевропейских и уральских аналогий костяным изделиям бореальным периодом. Интересно отметить, что подавляющее большинство приведенных аналогий, в том числе уральские, происходят с памятников бореального времени, что совпадает с полученной для орудия датой. 3. Зубчатое острие, инв. N СМ $979 АШ-659 (Рис. 1, -3). Дата кости 5000 + 36 (ОхА-2083$) лет назад сопоставима со второй половинок атлантического периода   климатическим оптимумом голоцена (поздний неолит). Калиброванные значения календарных интервалов: 1. в общий интервал 3800 - 3710 са1 ВС (лет до н.э.) 88,7°/о вероятности; 2. общий интервал 3942 - 3856, 3822 - 3696 са1 ВС (лет до н.э.) 99,1% вероятности. Зубчатое острие массивное, длинное, однорядное, с небольшими редкими зубцами клювовидной формы в верхней части пера. Сохранилась средняя часть орудия, острие и конец насада обломаны. Поперечное сечение пера вместе с зубцом грушевидное. Насад длинный, конический, в сечении подтреугольный со скругленными углами. Орудие сделано из пластины-заготовки, продольно вырезанной из края с естественным ребром длинной массивной трубчатой кости. На поверхности изделия фиксируются следы продольного строгания. Основание зубцов поперечно выпилено. Зубцы подправлены строганием и скоблением. На насаде, на обухе небрежно прогтилены поперечные нарезки, служившие, вероятно, для лучшего соединения насада с древком. На стержне в нижней половине пера отмечены следы косой и поперечной шлифовки, и легкой полировки заверц1ающая чистовая обработка.
Разные модификации массивных длинных и средней длины зубчатых острий, служивших наконечниками дротиков или острог, бытовали в мезолите — неолите лесной зоны Севера Евразии. Острия с редкими клювовидными зубцами в верхней половине пера и длинным насадом дает ряд восточноевропейских памятников раннемезолитическая стоянка Ивановское VII, культурный слой 4 (Жилин и др. 2002. Рис. 11, -1), поселение среднего мезолита. Веретье I (Ошибкина. 1997. Табл. XXII, -7), памятники позднего и финального мезолита Окаемово 5 (Жилин. 2001. Рис. 21, -7), Ивановское VII, культурный слой 2а (Жилин. и др. 2002. Рис. 40, -1, 3), Озерки 5 (Жилин. 2006. Рис. 57, -5), неолитическая стоянка Репище мстинской культуры (Зимина. 1996. Рис. 63, -26), серия подобных наконечников имеется в Лубанской коллекции, содержащей смешанные материалы мезолита и неолита (Vankina. 1999. Fig. XVIII, -4-5, 9-10; XIX, -1,2). Из территориально далеких западноевропейских аналогий можно назвать мезолитическую стоянку Стар Карр в Англии, где, наряду с многочисленными зубчатыми остриями разных типов, есть орудия из рога и костей благородного оленя с небольшими редкими зубцами в верхней половине пера (C1ark. 1959. Fig. 47, -Р1, Р7; Г. 49, -Р73). На Урале подобные зубчатые острия известны только в шигирских материалах. При раскопках памятников они до сих пор не найдены. Приведенные аналогии дают широкие хронологические рамка бытования типологически близких орудий мезолит—неолит. Полученная дата показывает, что такие наконечники существовали на Урале в позднем неолите. 
